
OD REDAKCJI

TEOLOGIA I WOLNOSE

Co najmniej od czasu Soboru Watykariskiego II daje siq zauwa|y( powa2-
ny rozd2wiqk pomiqdzy stanowiskiem Urzqdu Nauczycielskiego KoSciola a
opini4 wielu teolog6w, zwlaszcza w odniesieniu do niekt6rych kwestii teolo-
gicznomoralnych. Rozdzwiqk ten ujawnil sig ze szczeg6ln4 sil4 po ogloszeniu
w 1968 roku encykliki Humanae vitae. Dyskusja wok6l niej - nader Lywa -
pokazala przy tym,2e u podstaw tego sprzeciwu wobec nauki Ko6ciola le2y
okre6lona koncepcja czlowieka, zasadniczo r62na od tej, jak4 prezentuje do-
kument Pawla VI. Papie2 nauczal bowiem, 2e mal2onkowie powinni podej-
mowa6 obowi4zek odpowiedzialnego rodzicielstwa respektuj4c cal4 prawdq o
czlowieku, a wiqc respektuj4c tak2e ugruntowany w duchowo-cielesnej natu-
rze ludzkiej spos6b wyra2ania milosci mal2eriskiej. Pawel vI podkreslal, Le
wymogom tym odpowiada jedynie stosowanie tzw. naturalnych metod regu-
lacji poczq6. Krytycy encykliki twierdzili natomiast, ze skoro czlowiek jest
istot4 woln4, to sami malZonkowie mog4 i powinni zdecydowa6, jaki spos6b
realizacji ich wzajemnej milo6ci im odpowiada. WolnoSci tej, ich zdaniem,
nie powinno sig krqpowad powolywaniem sig na naturg ludzk4 i jej prawidlo-
wo5ci, st4d teZ stosowanie Srodk6w antykoncepcyjnych, zakazane w encykli-
ce, tak samo dobrze pozwala zrealizowa( istotne celemalheftstwa, co metody
naturalne.

Z podobn4 reakcj4 niekt6rych teolog6w spotkaly sig kolejne dokumenty
Stolicy Apostolskiej po6wiqcone zagadnieniom etyki seksualnej i malilefi-
skiej, wSr6d nich zwlaszcza adhortacja Familiaris consortio z 1981roku oraz
dokumenty Kongregacji Nauki Wiary Persona humana z 1975 roku oraz Do-
num vitae z roku 1987. R6wnie2 spoleczne nauczanie KoSciola spotyka siq z
zarzutem nadmiernego ograniczania przezeir swobody w wyborze wlaSciwych
metod d42enia do sprawiedliwoSci spolecznej . Z krytyk1 tak4 spotkaly sig
m.in. Instrukcje tej samej Kongregacji O niekt6rych aspektach teologii wyz-
wolenia z roku 1984 oraz O chrzescijar4skiej wolnosci i wyzwoleniu, opubliko-
wana w dwa lata pdlniej .

Konflikt zdaje sig poglgbiai, przekraczaj4cprzy tym ramy teoretycznych
dyskusji. GloSny byl w swoim czasie casus Charlesa Currana, moralisty zWa-
szyngtonu, kt6remu wspomniana Kongregacja - po siedmiu latach badari i
wymiany list6w - cofngla w 1986 roku uprawnienia katolickiego teologa. Je-
szcze powalniejszy charakter ma ogloszona w styczniu 1989 roku ,,Deklarac-
ja koloriska", kt6rej trzeci punkt odnosi siq wprost do kontestowanej przez
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jej sygnatariuszy nauki moralnej Ko6ciola. W 1990 roku zaS powstalo
Europejskie Stowarzyszenie Teologii Katolickiej, kt6re jest traktowane - co
najmniej przez niekt6rych jego czlonk6w - jako zinstytucjonalizowana kon-
tynuacja protestu przeciw Magisterium Ecclesiae.

Sytuacja jest wiqc powalna, tym bardziej 2e ten narastaj4cy kryzys nie
ogranicza sig jedynie do w4skiego grona teolog6w moralnych. OdnaleZi w
nim moZna znamiona glgbszego sporu: wsp6lczesnego sporu o czlowieka: o
to, co decyduje o specyfice i godnoSci osobowego bytu ludzkiego. Dokladniej
m6wi4c, chodzi w nim o znaczenie wolno6ci. Nikt nie przeczy,2e jedynie po-
przez wlasne, wolne czyny czlowiek potwierdza i utwierdza sw4 godnoSi oso-
bow4, ze wobec tego moralnie niedopuszczalne s4 wszelkie akty zniewolenia
go pruez innych ludzi. Ale kiedy czlowiek jest naprawdg wolny? Czy wtedy,
gdy ksztaltuje Swiat i siebie w nim wedle swojego wolnego projektu, ograni-
czonego jedynie wlasn4 ulomnoSci4 oraz wolnymi projektami innych ludzi -

czy teL wtedy dopiero, gdy aktem swej wolnoSci wybiera prawdE o sobie; pra-
wdq, kt6rej treSci sam nie okre6la; prawdg peln4, uwzglgdniaj4c4 cal4 jego

duchowo-cielesn4 zlo2ono36? Czy to wszystko, co opr6cz wolno6ci samej ob-
jgte jest okre6leniem compositum humanum, stanowi dla niej jedynie bar-
dziej lub mniej oporne ,,tworzywo", kt6rym moZe i powinien czlowiek dyspo-
nowai wedle swego uznania - czy teZ owe uwarunkowania wolnoSci tak dale-
ce wyznaczaja jej podstawow4 strukturg i teleologiq, 2e ignorowanie tej
struktury musi siq koniec koric6w obr6ci6 w zniewolenie czlowieka?

Teolog katolicki musi te pytania uzupelnii nastqpnymi. Musi mianowicie
zapytaC, co w tej sprawie ma do powiedzenia chrzeScijafskie Objawienie
oraz Ko6ci6l poprzez sw6j Urz4d Nauczycielski. Czy Pismo Swigte m6wi o
czlowieku i jego wolnoSci co6, co przekracza mo2liwo6ci naturalnego pozna-
nia ludzkiego? A jeSli nawet tzna1,2e B69 objawia czlowiekowi najglebsza
prawdg o nim samym: czy Objawienie mo2e stanowii podstawq do rozstrzyga-
nia coraz to nowych szczeg6lowych kwestii moralnych, czy teL wyznacza ono
co najwy2ej og6ln4 perspektywg, horyzont, w ramach kt6rego ka2dy musi
podjai decyzjg, jak4 uzna za shuszn4 sam za siebie, czy wrecz sam ze siebie?
Czy Ko3ci6l, kt6ry wedle zalecenia Soboru ,,zawsze ma obowi4zek bada(
znaki czas6w i wyjaSniai je w Swietle Ewangelii" (KDK, 4), powinien zajmo-
wai stanowisko w takich sprawach, jak aborcja, antykoncepcja, zaplodnienie
in vitro - a w wymiarze etyki spolecznej: czy powinien oceniai poszczeg6lne
formy ustrojowe, decydowa6 o dopuszczalno6ci b4dZ niedopuszczalno5ci re-
wolucji, czy teL rola jego sprowadza siq jedynie do inspirowania ludzi dobrej
woli, by szukali rozwi4zafi, kt6re oni sami uznaj4 za najlepsze? A je6li ju2

KoSci6l wypowiada sig w tych i innych szczeg6lowych kwestiach: czy i jak da-
lece wypowiedzi te wi424 w sumieniu wierz4cego?

Oto pytania, na kt6rych skupia siq uwaga teolog6w; pytania tak waZne i
tak natarczywie dziS stawiane, 2e papiez Jan Pawel II zapowiedzial |u| w
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1987 roku ogloszenie specjalnej encykliki poswigconej - w kontekscie tych
wlaSnie zagadnieit - podstawom teologii moralnej.

Instytut Jana Pawla II KUL niejednokrotnie dawal wyraz swemu zainte-
resowaniu wspomnianym konfliktem. Ju2 w 6/7 numerze,,Ethosu" ukazala
siq wzmianka o ,,Deklaracji koloriskiej", w numerze zas nastgpnym zamiesci-
lismy - jako jedyne czasopismo w Polsce - pelny jej tekst, dor4czaj4c takhe
informacjg o Europejskim Stowarzyszenht Teologii Katolickiej. opr6cz in-
formacji czytelnik znale2( tam moZe takze komentarze krytyczne, zwracaj4-
ce szczeg6lna uwagQ na znaczenie lea4cego u podstaw tego konfliktu sporu o
istotg ludzkiej wolnosci i jej stosunek do prawdy. poczuwalismy siq do obo-
wi4zku zabrania glosu w sprawie, kt6r4 traktujemy jako fundamentalnie wa-
Ln4 dla tozsamosci czlowieka, a wobec tego takZe fundamentalnie wazn4 dla
to2samo6ci samego ,,Ethosu". Ju2 w pierwszym jego numerze, pr6buj4c od-
powiedziei na pytanie ,,dlaczego <<Ethos>>?", odwolaliSmy siq do sl6w Jana
Pawla II, kt6ry w przem6wieniu do tw6rc6w kultury w warszawie w roku
1987 okreslil ethos jako ,,wolnosi kierowan4 prawdq". w tym samym redak-
cyjnym Wprowadzeniu wyrazlli5my teZ nastgpuj4c4 opinig:,,Najwigkszym
bodaj niebezpieczertstwem jest wlasnie to: wyjsi poza ethos <wolnosci kiero-
wanej prawd4" w stronq ethosu <wolnosci kieruj4cej prawd4>; wyj(i poza su-
mienie odczytuj4ce prawdq o dobru dzialania w stronq sumienia konstytuuj4-
cego tq prawdg". Dlatego - i w tym duchu - postanowilismy poswigci6 osob-
ny numer kryzysowi we wsp6lczesnej teologii moralnej.

Jak jednak potraktowai ten trudny temat? Mato po2yteczne i nie odpo-
wiadaj4ce zasadzie pluralizmu i dialogu (sformulowanej w cytowanej ,,dekla-
racji ideowej" naszego pisma) byloby poprzestanie na polemice z pogl4danli,
kt6re wydaj4 sig blqdne. Ale i proste referowanie opozycyjnych wzglqdem
siebie stanowisk nie najlepiej pomaga dojrze( istotg problemu. Instytut Jana
Pawla II obral inn4 drogg: zorganizowal mianowicie sympozjum poswiqcone
zagadnieniu osoba ludzka: wolnoit - sumienie - natura, aby poprzezreferaty
i dyskusje stopniowo odslaniai filozoficzne i teologiczne korzenie ludzkiej
wolnosci oraz jej powi4zania z innymi wymiarami ludzkiego bytu. sympoz-
jum, w kt6rym wziqli udzial takze goscie z tych kraj6w, gdzie wspomniany
kryzys ostrzej siq zaznacza, odbylo siq w sierpniu 1991 roku, tuz przed Kon-
gresem Teologicznym Europy Srodkowo-wschodniej i poniek4d ku niemu
prowadzilo. Kongres ten bowiem podjal refleksjg nad swiadectwem Kosciola
w systemie totalitarnej przemocy, a wiqc nad tym swiadectwem wiernoSci
prawdzie, poprzez kt6re ujawniala siq w naszej czgsci Europy i potwierdzala
(a w pewnym sensie wrecz rodzila) wolnosi czlowieka i wolnosi Kosciola.
ukazanie sensu i glgbi zwi4zania wolnosci moca prawdy - a zagadnieniu
temu uczestnicy sympozjum poswigcili szczeg6lnie wiele uwagi - moze po-
m6c lepiej zrozumiec fenomen zalamania siq totalitarnej przemocy, jakiego
tak niedawno byliSmy Swiadkami i uczestnikami.
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Niniejszy numer ,,Ethosu" zawiera materialy ze wspomnianego sympo-
zjum, uzupelnione zwi4zanymi z nim tematycznie innymi artykulami i recen-
zjami. Tekstami tymi chcielibySmy przekonai Czytelnika o powadze wsp5l-
czesnego sporu o czlowieka i zachgcie Go do wsp6lmySlenia z nami o wolnoS-
ci i jej zwi4zkl z prawd4. Temat to trudny, ale pasjonuj4cy zarazem. Temat,
kt6ry nie tylko wsp6lczesnych teolog6w dotyczy i angaZuje.

A, Sz.


