OD REDAKCIJI

W POSZUKIWANIU WEASCIWEJ MIARY DLA NAUKI

Na okladce dzieta Instauratio Magna, jednego z twércéw nowozytnego
ideatu nauki, Franciszka Bacona, zamieszczono sztych przedstawiajacy statek,
ktory przeptywa miedzy stupami Herkulesa i z rozwinigtymi zaglami wyptywa
na ocean. Pod sztychem znajduje si¢ nast¢pujacy podpis: ,,Multi pertransibunt
& augebitur scientia” (,, Wielu wyplynie, a nauka bedzie wzrastaé”).

Statek symbolizuje ludzka ciekawosé, ktéra pokonujac rézne przeszkody,
przedostaje si¢ wreszcie na obszar, gdzie w sposéb swobodny i nieograniczony
bedzie mozna powigkszac¢ zaséb istniejacej wiedzy. Najwyzsza forma wiedzy
jest nauka, celem nauki zas jest wedtug Bacona takie opanowanie i podporzad-
kowanie natury, by stuzyta ona celom cztowieka. Jego stynna metafora moéwi,
ze przyrodg nalezy wzia¢ na tortury, by wydoby¢ z niej wszelkie sekrety, jakie
kryje ona w swym wnetrzu.

O ciekawosci jako sile napgdowej ludzkiego dazenia do wiedzy méwili juz
starozytni. Tego wlasnie motywu dotyczy pierwsze zdanie Arystotelesowskiej
Metafizyki zaczynajace si¢ od stéw: ,,Wszyscy ludzie z natury daza do pozna-
nia”. Dla Arystotelesa jednak — w odréznieniu od Bacona - ideatem nauki jest
theoria rozumiana jako bezinteresowna kontemplacja rzeczywistosci, ktorej
podstawowa struktura jest niezmienna, a najwyzsza forme poznania stanowi
filozofia pierwsza, metafizyka. Tak pojmowana nauka nie chce zmieniaé $wia-
ta, lecz go rozumied, nie chce zmuszaé przyrody do zdradzania jej sekretéw,
lecz czyni jg przedmiotem kontemplacji.

Nowozytny ideal nauki nie tylko za podstawowy jej cel uznat zdobywanie
uzytecznej dla czlowieka wiedzy, ale stopniowo prowadzit réwniez do wyklu-
czenia metafizyki z obszaru tego, co racjonalne. Za racjonalne zaczeto uznawaé
wylacznie to, co eksperymentalnie sprawdzalne. Filozofia klasyczna znata mia-
r¢, zgodnie z ktérg oceniata moralna warto$¢ ludzkich dziatad. Miarg tg byta
natura, czyli podstawowa, niezmienna struktura rzeczywistosci. Natomiast
w nowozytnym pojeciu racjonalnosci nie mogla si¢ zmiesci¢ réwniez etyka.
Jej twierdzenia uznano za empirycznie niesprawdzalne i tym samym odmdéwio-
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na wcigz tak twierdzi¢? Czy w uprawianiu nauki wystarczy przestrzeganie jej
wewnetrznych norm, aby stwierdzié, ze naukowiec postepuje etycznie? Na to
pytanie sami naukowcy coraz czgsciej odpowiadaja negatywnie. Dzisiaj wyraz-
niej uswiadamiamy sobie, ze nauka jako przedsigwzigcie ludzkie nie moze byé
oceniana wylacznie wedle miary jej teoretycznych i praktycznych sukceséw,
lecz musi by¢ jednoczesnie mierzona kryterium etycznym: norma wymagajaca
poszanowania godnosci kazdego cztowieka. Jak to wyrazil jeden ze wspoéiczes-
nych autoréw, nowozytne podporzadkowanie nauki praktycznym celom czto-
wieka ma swoja cen¢: owa ceng jest etyka (O. Hoffe). W taki oto sposéb etyka,
wykluczona niegdys$ z obszaru wiedzy naukowej, okazuje si¢ niezbedna, aby
nauka mogla rzeczywiscie spetni¢ postawione jej przez nowozytnos¢ zadanie —
aby mogta stuzy¢ autentycznemu dobru cztowieka.

Wiemy juz dzisiaj, ze postgp nauki, o ktérym z nadziejg pisal Bacon, nie
oznacza automatycznie postepu czlowieka jako istoty moralnej. Chyba nic nie
uswiadomito nam tego dobitniej niz najnowsze osiagnigcia genetyki, gdy per-
spektywa klonowania czlowieka wywotala zywy sprzeciw w wielu spoteczeni-
stwach korzystajgcych przeciez z réznorodnych osiagnieé nauk. Podobnie per-
spektywa odczytania pelnej mapy genetycznego kodu cziowieka opréez uza-
sadnionych nadziei wywolata uzasadnione obawy (tego problemu dotyczy kilka
tekstdw zamieszczonych w niniejszym numerze ,,Ethosu’).

Z pewnoscig nie nalezy demonizowaé nauki, jak to czynig na przyklad
niektdre radykalne ruchy ekologiczne. Okazywalo si¢ przeciez niejednokrot-
nie, ze szkody wyrzadzone przez pochopne postugiwanie sie technicznymi za-
stosowaniami nauki zostaly naprawione réwniez dzieki jej osiagnieciom.
Wszyscy korzystamy z r6znych zdobyczy nauki i techniki, a wielu ludzi dzieki
nim wlasnie uzyskuje szans¢ przezycia czy zycia bardziej pelnego. Potrzeba
nam natomiast — by postuzy¢ si¢ stowami jednego z autoré6w tegoz numeru
»Ethosu” — ,zwalniania postgpu przez refleksje”” (R. Spaemann). Postepowi
nauki musi towarzyszy¢ peilna refleksja etyczna, by nauka nie obrdcita sie
przeciwko czlowiekowi. Jesli bowiem zredukujemy moralny wymiar nauki do
wymogu rzetelnosci poznawczej, to naukowcy stang sie ,,umystami do wynaje-
cia”, ktére poszukuja prawdy dla celéw dyktowanych przez chwilowe teore-
tyczne i praktyczne interesy tych grup spotecznych, ktére moga sobie pozwoli¢
na ich wynajecie.

Sami naukowcy usiluja si¢ dzi$ bronié przed instrumentalizacja prowadzaca
do degradacji ich profesji. Wyrazem tej obrony jest coraz powszechniejsze
zjawisko tworzenia przez ludzi nauki kodekséw etycznych, ktérych przestrze-
ganie ma obowigzywac wszystkich specjalistow zajmujacych si¢ dang dziedzing.
Chociaz zdarza si¢, ze kodeksy takie sa wyrazem jedynie tymczasowego kon-
sensu, to trzeba w nich widzie¢ réwniez wyraz narastania w srodowisku samych
naukowcéw pewnej swiadomosci moralnej. Ujawniaja one trafng intuicje, ze
konieczna jest obrona wartosci ludzkich, w stuzbie ktérych stoi nauka. Tworzac
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swoje zawodowe kodeksy postgpowania naukowcy wyrazaja zatem przekona-
nie, ze istniejg wartosci nierozporzadzalne, wartosci, ktérych w zadnym wy-
padku nie wolno instrumentalizowaé. Taka wartoscig jest przede wszystkim
dobro tego, komu nauka ma stuzy¢, czyli osobowe dobro cztowieka.

Aby statek ludzkiej ciekawosci mial trwaly ster i kompas, potrzeba zatem
powrotu do pelniejszego pojmowania rozumu, ktére obszaru poznania racjo-
nalnego nie ogranicza wylacznie do waskiej dziedziny racjonalnosci naukowe;j,
lecz wlacza wen réwniez dziedzing poznania madrosciowego. Szczesliwym
zbiegiem okolicznosci publikacja niniejszego numeru ,,Ethosu” zbiega sie
z ogloszeniem encykliki Jana Pawla 11 Fides et ratio, w ktérej Ojciec Swiety
stwierdza migdzy innymi, ze w rezultacie rezygnacji z odniesienia do metafi-
zycznej i moralnej wizji rzeczywistosci ,,zaistnialo niebezpieczeristwo, ze nie-
ktérzy ludzie nauki, rezygnujac z jakichkolwiek odniesieri etycznych, nie sta-
wiaja juz w centrum swej uwagi osoby ludzkiej i calosci jej zycia. Co wiecej,
cze$¢ z nich, Swiadoma mozliwosci otwartych przez rozwdj techniki, wydaje sie
ulegac nie tylko logice rynku, ale takze pokusie zdobycia demiurgicznej wiadzy
nad przyroda, a nawet nad samym bytem ludzkim” (nr 46). Aby zapobiec temu
niebezpieczenstwu, rozumu nie mozna ogranicza¢ wylacznie do sfery pragma-
tyczno-technicznej; musi on ,,odzyska¢ wymiar madrosciowy jako poszukiwa-
nie ostatecznego i calosciowego sensu zycia [...] Ten wymiar madrosciowy jest
dzisiaj tym bardziej nieodzowny, ze ogromny wzrost technicznego potencjatu
ludzkosci kaze jej na nowo i z calg ostroscig uswiadomic sobie najwyzsze war-
tosci” (nr 81). Rozum jest bowiem w stanie rozpoznaé autentycznie ludzkie
cele 1 miarg tych celéw ocenia¢ postgp nauki i techniki. Powré6t do takiego
pojecia rozumu pozwoli réwniez ludziom nauki tak patrzeé na catos¢ rzeczy-
wistoscl, ze nie bedzie ona wylacznie dajacym si¢ dowolnie przetwarza¢ mate-
rialem, lecz odzyska swa wilasna, domagajaca sie roztropnego respektu struk-
ture. Rozpoznanie tej struktury oznacza odnalezienie wasciwej miary dla ludz-
kiego dziatania, a wigc réwniez wlasciwej miary dla badan naukowych.
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