Niezaleznie od tych dopowiedzen pozostaje prawda, ze podstawowa idea
etyki Kanta jest utozsamienie racjonalno$ci praktycznej z moralnoscia, a tej
ostatniej — w jej najdoskonalszym stadium — ze ,,$wigtoscia” Boga. Staje si¢
ona wrgez jedyna droga pozwalajaca potaczy¢ dazenie cztowieka do dobra
z doswiadczeniem jego egzystencji. Postulat niesmiertelnosci duszy oznacza
w gruncie rzeczy, ze czlowiek widzi, iz powinien by¢ jak Bogi ze
wymog ten w jakis sposob powinien by¢ mozliwy do spetnienia. Jak jednak
oceni¢ z punktu widzenia doktryny chrze$cijanskiej to bezposrednie utozsa-
mienie $wigtosci z doskonata moralnoscia? Jedna z najbardziej interesujacych
odpowiedzi na to pytanie znajdujemy w ksiazce wielkiego historyka chrze-
Scijanstwa Jaroslava Pelikana Fools for Christ [,,Szalency dla Chrystusa™],
mlodzienczej pracy, w ktorej luteranski duch pastora zaznacza sig szczeg6lnie
wyraznie'?. Dzielko to nie nalezy do najlepiej znanych prac tego autora, za-
stluguje jednak na baczna uwage, poniewaz udato si¢ w nim — takze poprzez

12.Zob. J. P e lik an, Fools for Christ: Esays on the True, the Good, the Beautiful, Fortress
Press, Philadelphia, Pennsylvania, 1955. Wydanie to zostato przedrukowane w roku 2001 (Wipf
& Stock, Eugene, Oregon). Jak si¢ zdaje, ksiazka nie zostata nawet przetozona na inne jezyki. We
wprowadzeniu Pelikan deklaruje, ze ,,ma co$ do powiedzenia wspodlczesnej mysli protestanckie;j”
(s. viii, o ile nie podano inaczej, thum. fragm. — P.M.) i z takim zamiarem napisat swoje dzietko.
W ostatnich latach zycia autor nawrocit si¢ na prawostawie, stwierdzajac, ze w ten sposob pozwolit
tylko ujawni¢ si¢ duchowi prawostawia, ktory zawsze mieszkal w glgbi jego duszy. Nawrdcenie
Pelikana zostato dobrze opisane przez Roberta Louisa Wilkena (Jaroslav Pelikan and the Road
to Orthodoxy, ,,Concordia Theological Quarterly” 74(2010), s. 93-103). W omowieniu tym uderza
fakt, ze nawet w ostatnich dniach zycia Pelikan czytywal Zbrodnie i kare — jak zobaczymy, jedno
z najwazniejszych dla omawianej ksiazki dziet.
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aporie — wyjatkowo syntetycznie uchwyci¢ problem, niejako okresli¢ stawke,
o ktora toczy si¢ gra. Teza, ktora podtrzymuje Pelikan, jest sama w sobie dosy¢
prosta: Swietosci Boga nie mozna utozsami¢ ani z prawda, ani z dobrem, ani
z pigknem, lecz to wlasnie swigtos¢ Boga jest zrodtem prawdy, dobra 1 pigkna.
Druga czg$¢ tego stwierdzenia zilustrowana zostala przez przywolanie postaci
sw. Pawla, Marcina Lutra i Jana Sebastiana Bacha — rozdziaty im poswigcone sa
bardzo atrakcyjne i kompetentnie napisane, niby niewielkie samodzielne studia
na ich temat. Jeszcze bardziej interesujace sa jednak rozdzialy odnoszace si¢ do
pierwszej, negatywnej czgsci tezy, w ktorych przedstawiono sylwetki Serena
Kierkegaarda, Fiodora Dostojewskiego i Friedricha Nietzschego. Oni wtasnie
zderzyli si¢ w swoich dociekaniach z niemozliwoscia zredukowania Boga do
najwyzszych wartosci, jakie wyznaje ludzkos¢. Kierkegaard przezywat dystans
wobec Boga i wiary w Niego stworzony przez ,,system”, czyli dokonang w ob-
rebie racjonalizmu (triumfujacego w filozofii Hegla) probg utozsamienia Boga
z prawda, a wiary w Niego z mozliwo$cia myslenia Jego mysli. Dostojewski po-
kazywat w swoich dzietach (zwlaszcza w Zbrodni i karze), jak ludzkie losy moga
prowadzi¢ do obiektywnej niesmiertelnosci na drodze, ktora wydaje si¢ jednak
swego rodzaju wyrzeczeniem si¢ $wigtosci (Sonia prostytuuje si¢, aby mogta
przezy¢ jej rodzina). Nietzsche wreszcie dostrzegt, ze do§wiadczenie Boga —
pomimo fascynacji, jaka wywotuje —nie jest doswiadczeniem pigkna, i wywiodt
z tej obserwacji stanowisko tragicznie ateistyczne: Faktycznie odrzucit Boga
1 byto to odrzucenie Boga prawdziwego, duzo glebsze niz przyjecie fatszywego
Boga romantycznego, utozsamianego z dobrymi uczuciami cztowieka.

Te trzy tak rozne postaci cos jednak taczy: Wszyscy byli z ludzkiego, a tak-
ze z klinicznego punktu widzenia ,,szalencami”. Poszukiwanie Boga w tym,
co najwznios$lejsze ze wszystkiego, co czlowiek moze stworzy¢, pojaé czy
przezy¢, jest w pelni racjonalne, normalne i naturalne. Potrzeba zatem nieco
szalenstwa, by odczué, ze rzeczy maja si¢ inaczej, ze ,,$wigto$¢” Boga nie
moze zosta¢ sprowadzona do niczego, co ludzkie, ze (na co w perspektywie hi-
storycznej nieco wczesniej zwrocit uwage Rudolf Otto) okazuje si¢ ona czyms
catkowicie odmiennym: ,,U Dostojewskiego obalenie moralizmu dokonuje
si¢ wbrew niektorym z naszych podstawowych predyspozycji 1 sktonnosci.
Wydaje si¢ nienaturalne, nienormalne, wr¢cz niemoralne wierzy¢, ze Bog nie
troszczy sig przede wszystkim o to, by uczyni¢ nas dobrymi, lecz ze chce
uczyni¢ nas $§wigtymi, godnymi wspdlnoty z Nim. Narusza to podstawowe
przekonania, ktore maja szacowne podstawy w historii filozofii i teologii. Jest
zrozumiate, ze moze to odbiera¢ chrzescijanom pragnienie uswigconego zycia.
Osobom praktycznym za§ moze si¢ wydawac czysto teoretyczng propozycja,
jaka mogltby wysunac jedynie szaleniec lub teolog!”!.

B Pelikan,dz. cyt.,s. 83.





