U historycznych zrodet chrzescijanskiej teologii stoi Jezus z Nazaretu'.
Jego styl bycia, nauczanie, a nade wszystko wydarzenia paschalne wygenero-
waly impuls, z ktérego chrzescijanstwo i teologia powstaly. Czy spojrzenie ku
tym poczatkom moze rzuci¢ nieco swiatta na zwiazek teologii z szalenstwem?
Ewangelia wedlug §w. Marka nie pozostawia watpliwosci: Jezus byt przez
czes¢ swoich wspotczesnych (nie wytaczajac bliskiej rodziny) przynajmniej
przez jaki$ czas postrzegany jako kto$, kto ,,odszedt od zmystow™!! (Mk 3,21).
Z tego powodu czg$¢ rodziny usitowala Go — bezskutecznie — powstrzymac
od publicznego dziatania. Zaskakujacy dla wspotczesnych Jezusa musiat by¢
juz sam fakt, ze dojrzaty mezczyzna, ktéry dotad nie wyrdznial si¢ niczym
szczegblnym, porzucit swdj dom 1 zajgcia, 1 rozpoczat zycie wedrownego

10 Pomijam tutaj $wiadomie, z braku miejsca, kwestig relacji chrze$cijanstwa do tradycji staro-
testamentalnej. Nalezy jednak nadmieni¢, ze na przyktad prorocy otrzymywali od Boga polecenia
prowadzace do zachowan, ktdre mogty by¢ postrzegane jako szalone — wspomnijmy cho¢by chodze-
nie nago przez Izajasza (por. 1z 20,2-3) lub ozenek Ozeasza z prostytutka (por. zwt. Oz 1,2).

1 Grecki termin ,,existemi”, ktorego aoryst uzyty jest w tej frazie, pojawia si¢ w tej formie
jednak tylko raz w catym Nowym Testamencie. W Septuagincie oznacza on zwykle silny, nieopa-
nowany stan emocjonalny.



20 Ks. Grzegorz STRZELCZYK

nauczyciela. Jeszcze bardziej zaskakujace byty tre$¢ i styl Jego nauczania.
Jezus ewidentnie rzucal wyzwanie tradycyjnym interpretacjom zydowskiego
prawa i zwigzanym z nimi obyczajom. W oczach wspoétczesnych autorytetow
zydowskich musiat jawi¢ si¢ jako burzyciel porzadku, kwestionujacy zar6wno
w nauczaniu, jak i w zachowaniu fundamenty tadu powszechnie postrzegane-
go jako nadany przez Boga. Stad liczne odnotowane w Ewangeliach zarzuty
bluznierstwa, stanowiace nawet (zgodnie z narracja $w. Marka i $w. Mateusza)
formalny powod skazania Go na $mier¢.

Wydaje sig, ze zwlaszcza dwa watki dzialalno$ci Jezusa zastuguja na uwa-
g¢ z naszej perspektywy — stang si¢ one bowiem fundamentem specyficznie
chrzescijanskich przekonan teologicznych. Chodzi po pierwsze o stosunek
Jezusa do grzesznikow, po drugie zas — o Jego stosunek do prawa, przy czym
wydaje sig, ze pierwszy stanowi przyczyng drugiego. Niemozliwa byta bowiem
zmiana podejscia do grzesznikow bez wejscia w konflikt z zarowno z rozpo-
wszechnionymi w nurcie faryzejskim interpretacjami zydowskiego prawa, jak
1z sama jego litera. Mitosierdzie Boga wzgledem grzesznikoéw stanowilo jeden
z glownych tematow nauczania Jezusa oraz istotny rys Jego stylu bycia. ,,Ten
przyjmuje grzesznikow i jada z nimi” (Lk 15,2) — tak brzmi w Lukaszowej
wersji pelne zgorszenia szemranie faryzeuszy. Praktyczne zastosowanie zasady,
zgodnie z ktora Jezus nie przyszedt powota¢ sprawiedliwych, ale grzesznikow
(por. Mk 2,17; Mt 9,13) wymagato transgresji — przekroczenia prawa, a zatem
postgpowania prowadzacego do rytualnej nieczystosci. Tym samym prowadzi¢
musiato takze do zakwestionowania prawa w imig jakiej$ zasady nadrzedne;.
Bodaj w sporach o zachowanie szabatu (por. np. £k 13,10-17) kwestia ta te-
matyzuje si¢ najdobitnie;j. ,,To szabat zostal ustanowiony dla czlowieka, a nie
czlowiek dla szabatu” (Mk 2,27). Ostatecznym kryterium rozpoznania woli Bo-
zej nie jest zatem litera prawa, ale dobro danego czlowieka rozpoznane w jego
egzystencjalnej sytuacji. Z punktu widzenia porzadku spotecznego propozycja
Jezusa wydaje si¢ utopijna. Wizja Boga jako tego, ktory sam szuka grzesznika
1 pragnie mu przebaczy¢, oraz wskazywanie, Ze ocena tego, co nalezy czyni¢
w danej sytuacji, powinna si¢ dokonywaé¢ w dziatajacej osobie, jawia si¢ jako
niewychowawcze i prowadzace do relatywistycznego badz indywidualistycz-
nego podejscia do moralnosci. Propozycja zastapienia prawa i sprawiedliwosci
mito$cia i mitosierdziem — wobec realistycznego ogladu sytuacji ludzkich jed-
nostek 1 spolecznosci gigboko naznaczonych grzechem — jest szalencza.





