DOSWIADCZENIE MORALNE

Wydaje sig, ze w obszarze doswiadczen cztowieka najdonioslejsze jest
doswiadczenie moralne. W nim ujawnia si¢ bowiem fundamentalna prawda
o cztowieku jako o osobie. Co najistotniejsze, doswiadczenie moralne ma cha-
rakter normatywny — w nim odslfania si¢ warto$¢ cztowieka jako osoby, czyli
godnos$¢, kategorycznie domagajaca si¢ respektu. To do§wiadczenie moralne
informuje, jak cztowiek powinien postgpowac, jak powinien zy¢.

Sa dwie drogi do§wiadczalnego ujgcia tej normatywnej prawdy: zewngtrzna
iwewngetrzna. W doswiadczeniu moralnym zewngtrznym cztowiek w swojej tre-
sciowej swoistosci jawi si¢ jako bytujacy w pewien sposob ,,inaczej” i ,,wyzej”**
niz inne przedmioty dane jego poznaniu. To, co stanowio odréznieniu czto-
wieka od bytow ,,swiatowych”, decyduje zarazem o jego wyrdéznieniu.
Stajac wobec cztowieka, chwytamy intuicyjnie réznicg migdzy nim a cala reszta
swiata. Tylko czlowiek jawi si¢ jako podmiot, wszystko inne — widziane z tej
podmiotowej perspektywy — odstania swoj przedmiotowy charakter.

Dane w doswiadczeniu cztowieka — i $cisle z soba zwiazane — momenty
»inaczej” 1,,wyzej” wskazuja, ze osoba jest kategoria zarazem ontologiczna
1 aksjologiczna. Aksjologiczny status osoby, nieodlaczny od jej statusu on-
tologicznego, wyraza si¢ w tym, ze jawi si¢ ona jako dobro samo w sobie,
innymi stowy —jako osob owa godnos¢. T¢ prawde o osobie Karol Wojtyta
ujal w postaci tak zwanej normy personalistycznej®, ktora ukazuje nieroze-
rwalne powigzanie ontologiczno-aksjologicznej kategorii osoby z wymiarem
normatywnym, obligujacym do okreslonego sposobu postgpowania, a odpo-
wiadajacym statusowi osoby. Prawda o osobie znajduje swoj wyraz najpierw
w postaci tak zwanej negatywnej formuly normy personalistycznej, zakazujacej

2 Por. Stepien, Wstep do filozofii, s. 19.

2 Por. T. Sty c ze n, Problem czlowieka problemem milosci, w: tenze, Dziela zebrane, t. 3, Ob-
Jjawiac osobe, Towarzystwo Naukowe KUL—-Instytut Jana Pawta IT KUL, Lublin 2013, s. 132-135.

3 Por. K. Wojtyta, Milos¢ i odpowiedzialnosé, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1982,
s. 42.
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traktowania cztowieka wytacznie jako srodka do celu. Formuta ta wskazuje, ze
w aspekcie aksjologicznym osoba jest nam dana jako dobro ponadutylitarne,
czyli dobro samo w sobie. Jako taka osoba domaga si¢ bezinteresownego re-
spektu, wykluczajacego wszelkie instrumentalne jej traktowanie. Okazuje si¢
wigc ona dobrem, do ktorego wlasciwe odniesienie stanowi mitos¢, czyli po-
stawa woli, by traktowa¢ osobg jako dobro samo w sobie. Prawdg t¢ ujmuje tak
zwana pozytywna formula normy personalistycznej. Negatywna formuta normy
personalistycznej odrdznia wige cztowieka od $wiata rzeczy, artefaktow 1 zwie-
rzat — a takze zefh wyr6znia — pozytywna zas nakazuje szacunek dla cztowieka
ze wzgledu na niego samego. Moralno$¢ jest zatem nierozerwalnie zwiazana ze
szczeg6lnym ontologiczno-aksjologicznym statusem osoby ludzkie;.

Odkrycie godnosci i jej normotworczej roli moze si¢ dokonac takze w do-
$wiadczeniu moralnym wewngtrznym, w ktorym podstawowa rolg odgrywaja
akty poznawcze. Poznanie doswiadczalne polega — jak juz mowiliSmy wczes-
niej — na stwierdzaniu istnienia pewnych faktow (stanow rzeczy), posiadania
przez przedmiot pewnych cech czy pozostawania przedmiotow w pewnych
relacjach. W doswiadczeniu podmiot stwierdza, ze tak oto jest, ze to, co stwier-
dza, rzeczywiscie zachodzi i ze jest wlasnie takie, jak stwierdza. Ow moment
stwierdzenia, o ktorym wspominali§my wczesniej, charakteryzujac doswiad-
czenie, to moment asercji. Dzigki jego obecnosci w sadzie wydawanym na
podstawie do§wiadczenia, pojawia si¢ kategoria pra w d y. Kiedy twierdzg
co$ o czyms, to nie tylko stwierdzam jaki$ fakt, ale aktem mojego poznania
ten fakt potwierdzam, czyli — innymi stowy — potwierdzam prawdg tego fak-
tu. Jesli mowig: ,,to jest prawda”, oznacza to, ze pewien stan rzeczy traktuje
jako rzeczywisty. Akt poznania jest zatem ,,po-twierdzeniem” dla tego, co
stwierdzone przez podmiot. Asercja okazuje si¢ wyrazem aprobaty dla tego,
co stwierdzam, jest zaangazowaniem si¢ poznajacego po stronie poznawanego.
Owo zaangazowanie podmiotu w akcie poznania wyraza si¢ za§ w uczest-
nictwie momentu wolnosci w asercji. Styczen podkresla: ,,Moment asercji
okazuje si¢ wigc pierwszym, cho¢ na razie jeszcze nie w petni zreflektowanym
aktem zaangazowania si¢ wolnos$ci czlowieka po stronie stwierdzanej przezen
prawdy o przedmiocie swego poznania”*.

Podmiot przez moment asercji angazujacej jego wolnos$¢ przyjmuje rolg
swiadka i — jak mowi Styczen —,,powiernika”?’ prawdy. Zaprzeczenie prawdzie
oznaczatoby zatem naruszenie przez podmiot wtasnej tozsamosci, wyrazajacej
si¢ wlasnie w tym, ze jest on powiernikiem prawdy. Akt samosprzeniewierze-

% T.Styczen, Etyka jako antropologia normatywna. W sprawie epistemologicznie zasadnego
i metodologicznie poprawnego punktu wyjscia etyki, czyli od stwierdzenia: ,,jest tak” — ,,nie jest tak”
do naczelnej zasady etycznej, ,,Roczniki Filozoficzne” 45-46(1997-1998) nr 2, s. 19.

27 Tamze, s. 20.
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nia ujawnia podmiotowi, ze nie w o lno mu zaprzeczy¢ prawdzie, ze bytoby
to zaprzeczeniem samemu sobie,czyli temu, kto t¢ prawde
stwierdzil. W akcie tym podmiot odslania wigc sam przed normatywna, czyli
kategorycznie wigzacqa moc prawdy, uswiadamia sobie, ze tego mu uczynic
nie wolno. Odkrycie wyrazone w sadzie: ,,tego mi uczyni¢ nie wolno”, jest
rownoznaczne z odkryciem moralnej powinnosci. Podmiot ,,widzi” wprost,
ze nie wolno mu zaprzeczy¢ temu, co sam stwierdzit. Prawda ze swa norma-
tywna moca jest wigc tym, co jako pierwsze odstania si¢ w do§wiadczeniu
wewngetrznym. Nie dziwi to jednak, poniewaz akt poznania jest pierwszym ak-
tem ludzkim. W do$wiadczeniu moralnym wewngtrznym cztowiek, poznajac
jakakolwiek prawdg, odkrywa siebie jako jej $wiadka i powiernika, a zarazem
kogo$ odpowiedzialnego za siebie wlasnie jako swiadka i powiernika praw-
dy. Rdzen tego doswiadczenia stanowi odkrycie siebie jako ,,ja”’ odpowie-
dzialnego za siebie samego w kontekscie zdolnosci poznania prawdy.

Godnos¢ cztowieka jest zatem ufundowana na jego rozumnosci (racjonal-
nosci), czyli zdolno$ci poznania prawdy (fac. homo est capax veri). Na tak
rozumiang godnos$¢ wskazywata juz — jak si¢ wydaje — klasyczna definicja
cztowieka, ktora jego istotg upatrywata wlasnie w rozumnosci (fac. homo est
animal rationale), wyrozniajacej go w $wiecie nie tylko ontologicznie, ale i ak-
sjologicznie. Cztowiek owa godnos$¢ respektuje, gdy w swoim postgpowaniu
kieruje si¢ poznawang przez siebie prawda.





