POWINNOSCI FILOZOFA

Jesli chodzi o aspekt deontologiczny, to tatwo wskaza¢ na powinnos$¢, ktora
akademicki filozof dzieli z innymi pracownikami naukowymi wyzszych uczelni.
Jest nia powinno$¢ poszukiwania prawdy, a $cislej: metodycznego zdobywania
1 opracowywania prawdziwych informacji o (szeroko pojgtej) rzeczywistosci.
Pozostaje jednak faktem, ze specyfika filozofii powoduje, iz konkretyzacja tej
powinnosci jest w niej diametralnie r6zna od tej, ktora wystepuje w naukach
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szczegdblowych. Mozna wrecz powiedziec, ze ,,czysci” filozofowie wylacznie
nasladujacy w swej pracy typowych naukowcéw lub naukowcy nasladujacy
filozofow naruszaja zasady swych zawodowych deontologii'’. Dlaczego?

Ot6z zadaniem filozofa §wiatopogladowego jest uzyskiwanie informacji
o calosci lub fundamentach rzeczywistosci, typowy naukowiec interesuje si¢
za$ jej wybranymi — a dostgpnymi badaniu spetniajacemu okreslone warunki
— fragmentami lub partykularnymi aspektami. Bez wzgledu na to, jaki mamy
poglad na realizowalno$¢ przedsigwzigcia filozoficznego 1 jego metodyke, mu-
simy przyznac, ze dazenie do ujgcia catosci rzeczywistosci lub jej ostatecznych
zasad, do przekraczania granic metodologicznych i przedmiotowych, nalezy
do istoty pracy filozofa. To, co dla filozofa jest trudnym (jesli w ogole wyko-
nalnym) obowiazkiem, dla naukowca moze by¢ przewinieniem. Z pewnoscia
negatywnie ocenimy naukowca-badacza, ktory — w ramach swej naukowej
specjalnosci — bedzie dokonywat daleko idacych ekstrapolacji, pozwalat sobie
na spekulacje czy wykraczat poza swoj Scisle okreslony przedmiot.

Podobnie jest z filozofem technicznym. Z niego tez nie powinien brac¢
przyktadu typowy naukowiec. Powinnos$cia naukowca jest przeciez konse-
kwentne postepowanie wedtug okreslonej metody. Moze on to robi¢ w sposob
tworczy, moze on swa metode udoskonala¢. Nie wolno mu jednak sig od niej
dystansowac i pos§wigcaé czasu na rozwazanie pytan takich, jak: Co to jest
metoda? Czy mozemy cokolwiek za jej pomoca pozna¢? Czy i (lub) jak istnieje
przedmiot badania? Pytania takie, cho¢ interesujace i — by¢ moze w szerszej
perspektywie — naukotworcze, paralizuja biezace badania naukowe. Stanowia
one jednak domeng filozofii technicznej. ,,Gdzie inne nauki si¢ zatrzymuja,
gdzie rezygnuja z dalszych pytan, przyjmuja pewne zatozenia, tam filozof
dopiero zaczyna pytac¢”'®. Filozofia techniczna wymaga ,,zdolnosci do kwe-
stionowania stanowisk powszechnie przyjmowanych [takze w nauce — J.W.]
1 do dostrzegania problemoéw tam, gdzie inni niczego problematycznego nie
moga si¢ dopatrzy¢”'?; , filozofia polega na ciaglym braniu w nawias nawet
najwiekszych oczywisto$ci zdroworozsadkowych”?,

" Podkreslam, ze mowig tu o naukowcach typowych, czyli pracujacych w stadium tak zwanej
nauki normalnej oraz w ramach dziedzin, ktore nie maja bezposrednich implikacji $wiatopoglado-
wych. Méwig tez o ,,czystych” filozofach, czyli filozofach swiatopogladowych i technicznych. Gdy
wezmiemy pod uwage z jednej strony naukowcow zmuszonych przez sytuacje teoretyczng swej
specjalnosci do filozofowania, a z drugiej strony — filozoféw naukowych lub inspirujacych si¢ nauka,
sprawa bedzie bardziej skomplikowana.
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Powyzsze uwagi ukazuja nie tylko specyfike, lecz takze wewngtrzne na-
pigcie deontologii zawodu filozofa. Z jednej strony powinien on stara¢ sig,
niejako w jednym spojrzeniu, uchwyci¢ calo$¢ rzeczywistosci lub to, co w niej
najwazniejsze?!. Z drugiej za$ strony zobowiazany jest do maksymalnego kry-
tycyzmu. Skupienie si¢ na pierwszym postulacie grozi dogmatyzmem, z kolei
polozenie nacisku na drugim moze skutkowaé porzuceniem realizacji zro-
dlowego zadania filozofii. Godzenie obu tendencji stanowi wigc przewodnia
powinnos¢ filozofa.





