TEMATYZACJA POPRZEZ JEZYK

Perspektywa Arystotelesowska wnosi jeszcze jeden wazny warunek do-
skonatej przyjazni: koniecznos¢ jej odniesienia do ideatow zycia spotecznego.
Krytyka czgsto pomija aspekt spoteczny w analizach powiesci Wilde’a, cho¢
Portret Doriana Graya jest rowniez satyra na angielska arystokracjg, napisana
przez przybysza z Irlandii®. Inaczej rzecz wyglada jesli idzie o powie$¢ Fors-
tera, gdzie przyjazh zostanie zarzucona ze wzgledu na warunki polityczne.
W Drodze do Indii nie moze ona zaistnie¢ w sferze publicznej. Jednakowoz rodzi
sig, jak u Wilde’a, w sferze prywatnej; jest oparta, jak u Arystotelesa, na cnocie —
tyle Ze na tej, ktorej Forster uczyt si¢ od Moore’a, nie za$ od filozofa antycznego.
U Forstera przymiotem warunkujacym przyjazn jest intelektualna uczciwose.
Przejat on ten ideal wtasnie od George’a Edwarda Moore’a, filozofa, ktorego
postac zostata przywotana w Drodze do Indii zupelie otwarcie — w nazwisku
bohaterki, pani Moore, i w stowie pochwyconym przez skandujacy thum: ,,Esmiss
Esmurr”® — a takze poprzez zawoalowane odniesienia do jego filozofii.

Swoje pierwsze znaczace dzieto filozoficzne, Zasady etyki z roku 1902,
Moore zadedykowal stowarzyszeniu znanemu szerzej jako The Apostles (lub
jako Cambridge Conversazione Society)®, ktorego cztonkiem byt migdzy

 Dorian twierdzi, ze gdyby wspotczesni zobaczyli jego szokujacy portret ,,polubiliby [go]
jeszcze bardziej”, poniewaz ,,cywilizowane spoteczenstwo [...] wyczuwa, ze maniery sa duzo waz-
niejsze od moralnosci”. Wilde,s. 151, 141.

S EM. Forster, Droga do Indii, ttum. K. Tarnowska, A. Konarek, Czytelnik, Warszawa
1979, s. 358.

% Por. D. Sidorsky, The Uses of Philosophy of G.E. Moore in the Works of E.M. Forster,
,»New Literary History” 38(2007) nr 2, s. 245.



Przyjazii zaprzeczona, przyjazi niespetniona 131

innymi Forster. Zasady etyki zostaly przyjete przez ,,Apostolow” entuzja-
stycznie. Jak pisze David Sidorsky, czytelnikéw Moore’a poruszyta prosto-
ta jego stwierdzen oraz konsekwencja metodologiczna, ktora utozsamiano
zarOwno z osobista, jak i intelektualna uczciwos$cia. Lytton Strachey, jeden
z ,,Apostolow”, przewidywat, ze po przeczytaniu Zasad etyki nie bedzie juz
tatwo sktamac®’. Forster, jak wskazuje Sidorsky, przetozyt na jezyk powiesci
Moore’owski ethos przyjazni i jego realizm poznawczy®. Co wigcej, przeniost
realizm Moore’a na ,,etyke realno$ci wzajemnych ludzkich zobowiazan™®.
Droga do Indii stanowi skomplikowany zapis stosunkow migdzyludzkich
ksztattujacych si¢ w brytyjskich Indiach, stosunkéw uwarunkowanych przez
podzialy spoteczne, rasowe, kastowe i religijne. Akcenty w powiesci rozlo-
zono w taki sposob, ze trudno jednoznacznie stwierdzic, ktore postaci sa po-
wiesciowym katalizatorem Forsterowskiej filozofii relacji. Czy jest to doktor
Aziz, ktory przezywa fascynacj¢ nowym przyjacielem Fieldingiem, doswiad-
cza traumatycznych przezy¢ wskutek niestusznego oskarzenia — areszt, sad,
triumfalne uwolnienie — i w koncu wyjezdza, rozczarowany (niestusznie) Fiel-
dingiem, do krélestwa Mau? Czy bohaterem jest Fielding, brytyjski nauczy-
ciel college’u, ktory zaprzyjaznia si¢ z Azizem, a gdy ten zostaje oskarzony
1 aresztowany, jednoznacznie opowiada si¢ po jego stronie, znoszac ostracyzm
ze strony spolecznos$ci brytyjskiej — i ktory po procesie udziela schronienia
Adeli, mimo iz to od niej wyszto mylne oskarzenie mobilizujace klub brytyjski
przeciw Hindusom? (Postawa Fieldinga tworzy wiele wyjasniajacy kontekst
do pozornie szokujacego zwierzenia, ktore Forster zawart w 1938 roku w eseju
What I Believe [,,W co wierzg”’]. Forster wyznaje tam: ,,Gdybym mial wybie-
ra¢ migdzy zdrada swojego kraju a zdrada przyjaciela, to mam nadziejg, ze
miatbym odwagg zdradzi¢ swoj kraj””°. Przypadek powiesciowego Fieldinga
uwalnia to wyznanie z odium niewiernosci: istotnie lepiej zdradzi¢ kraj niz
przyjaciela — jesli ten zostal niestusznie oskarzony). Czy wreszcie bohaterka
jest Adela Quested, Brytyjka, ktora przyjezdza do Indii w towarzystwie matki
swojego narzeczonego (pani Moore), by ,,pozna¢” ten kraj i przekona¢ si¢
jednoczesnie, czy faktycznie (nie) chce wyjs¢ za Ronny’ego? Adela przyjmuje
zaproszenie Aziza na piknik w poblizu Grot Marabarskich, ulega halucynacji
w dusznej pieczarze lub moze jest faktycznie napastowana przez przewodnika,
ktéry pozniej gdzies znika, a wina spada na nie§wiadomego Aziza. Ostatecznie
jednak nie jest wazne, co wydarzyto si¢ w grocie, lecz co nastapilo pozniej:
Adela przyznaje w koncu, ze Aziz jest niewinny i uznaje swoj btad. Czy wresz-
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cie postacia centralng jest pani Moore, ktéra po incydencie w grotach popa-
da w apati¢ podszyta niechgcia do Adeli i Ronny’ego z powodu oskarzenia
Aziza, ktorego zdazyla juz zaakceptowac jako swego przyjaciela? To wtasnie
jej posta¢ przywotuje filozofa podziwianego przez Forstera 1 grupg artystow
z Bloomsbury.



